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摘 要!利用相似系数对川渝城市群内!#个主要城市的工业结构关系进行了测度!并利用区域配置系数和区位

商系数!从重点工业的层面对工业结构关系进行了进一步分析"最后!结合资本利润率对相似系数较大的城市之间的

雷同重点行业进行了竞争力绩效分析"认为#川渝城市群各主要城市工业产业结构相似性在总体上并不严重!并且相

似性有合意和非合意两方面的体现$城市工业产业结构非合意的相似主要是发生在局部地区的部分行业!如南充和

遂宁的纺织业!重庆与成都的专用设备制造业等"
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川渝城市群包括重庆市和四川省的主要城市#其

所在的四川盆地地区作为我国西部人口%城市%资源最

密的地区#在西部经济社会发展中占有重要地位&川渝

城市群各城市总体上基础设施较为完善#已形成铁路%

公路% 航空% 水运等立体交通网络体系和综合交通走

廊#为经济发展提供了基础设施保障& 同时#区域具有

良好的经济基础#经济总量处于上升的良好态势&区域

各地区资源富集#并具有一定的互补关系& 因此#在深

入推进西部大开发的背景下# 川渝城市群对缩小我国

东西部区域差异#推动区域协调发展有重要作用&

尽管川渝城市群有上述条件和优势# 但也存在一

定的制约和不利因素#阻碍了经济的发展&一是行政区

划阻滞了川渝经济区的良性发展& 区域经济的发展受

行政区划与经济区划不一致的影响# 导致行政区经济

痕迹明显#川渝地区经济发展的离心倾向加强$二是城

市职能分工不明确#产业发展一体化进展慢#涉及多边

联合的大的投资项目很少# 往往几个城市都将同一产

业或同几个产业列为重点发展产业# 导致产业结构趋

同#产业趋同又导致整体经济效率缺失#进而削弱各城

市参与全国竞争的能力&

本文的研究目的在于根据区域产业结构演变和优

化理论# 对川渝城市群内主要城市的工业结构关系进

行测度# 研究川渝城市群内主要城市的工业是否存在

结构趋同& 并用区分是否为'合理趋同(或'非合理趋

同(#界定区域工业结构的优劣程度& 针对趋同是否存

在#以及趋同的合意与否#采取相应切合实际的对策措

施#促进区域产业结构的优化和升级&该研究有助于确

定各城市重点工业发展的方向# 提高城市工业职能的

专门化程度& 并可为政府经济政策的制定提供参考&

本文的研究框架为)!?"计算各城市间工业结构的

相似系数# 结合趋同评判标准看是否存在趋同$!;"计

算各城市 FG个工业行业的区域配置系数和区位商系

数#选取各城市的重点工业行业#观察各城市的重点工

业行业是否雷同$!F"比较各城市重点工业行业的利润

率与全国平均水平的差别# 进一步判断川渝地区工业

结构的趋同程度以及其合意程度$!D"根据以上几个步

骤的分析#对川渝城市群工业结构关系做出结论#并提

出协调发展中应该注意的几个方面&

一$研究范围的界定

本文所及的主要城市#指地级市及以上的城市#不

包括县级市& 研究对象城市包括重庆市和四川省的成

都市%自贡市%泸州市%德阳市%绵阳市%遂宁市%内江

市%南充市%眉山市%宜宾市%广安市%资阳市#共计 ?F

个城市&其中包括一个省级直辖市重庆市#一个副省级

市成都市#其他城市均为地级市&文中的城市均指城市

所在的整个地区而非城市本身&

二$工业结构关系的测度

!一"工业结构关系的测度方法及数据来源
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关系类型 相似系数区间 趋同城市结构

高度趋同 $%&'()%$$

遂宁!南充"眉山"宜宾

宜宾!眉山"南充

南充!眉山

一般趋同 $%"#($%&#

资阳!成都"重庆"南充"宜宾"眉山

重庆!成都

自贡!德阳

遂宁!泸州

一般趋异 $%*#($%"#

成都!泸州"德阳"绵阳"遂宁"内江"南充"眉

山"宜宾"广安

泸州!内江"南充"眉山"自贡"德阳"广安"宜宾

德阳!重庆"遂宁"南充"眉山"资阳

内江!绵阳"遂宁"南充"宜宾"广安"眉山"资阳

重庆!南充"眉山"宜宾

资阳!自贡"德阳"遂宁"广安

广安!南充"宜宾"遂宁"眉山

高度趋异 $($%*#

重庆!自贡"泸州"绵阳"遂宁"内江"广安

自贡!成都"绵阳"遂宁"南充"宜宾"眉山

广安!绵阳"自贡"德阳"泸州

绵阳!泸州"德阳"遂宁"南充"宜宾"眉山

德阳!泸州德阳!内江"宜宾

表 ! 川渝城市群工业结构趋同的结构关系

成都 重庆 自贡 泸州 德阳 绵阳 遂宁 内江 南充 眉山 宜宾 广安 资阳

成都 )%$$ $%&* $%** $%*+ $%#" $%#, $%-. $%#. $%"$ $%"$ $%#+ $%-* $%.&

重庆 $%&* )%$$ $%,) $%," $%*# $%,# $%*, $%*, $%#) $%#, $%#) $%*- $%&)

自贡 $%** $%,) )%$$ $%*+ $%.& $%)* $%,& $%,$ $%*) $%*) $%*) $%). $%*+

泸州 $%*+ $%," $%*+ )%$$ $%#+ $%,* $%.# $%*. $%#- $%## $%#" $%*& $%*)

德阳 $%#" $%*# $%.& $%#+ )%$$ $%,) $%-) $%*) $%*# $%*# $%*- $%*) $%*+

绵阳 $%#, $%,# $%)* $%,* $%,) )%$$ $%,& $%*+ $%*) $%*) $%*$ $%," $%,#

遂宁 $%-. $%*, $%,& $%.# $%-) $%,& )%$$ $%-+ $%+, $%+, $%&+ $%-& $%##

内江 $%#. $%*, $%,$ $%*. $%*) $%*+ $%-+ )%$$ $%#$ $%#) $%#, $%#& $%-$

南充 $%"$ $%#) $%*) $%#- $%*# $%*) $%+, $%#$ )%$$ )%$$ $%+. $%-+ $%..

眉山 $%"$ $%#, $%*) $%## $%*# $%*) $%+, $%#) )%$$ )%$$ $%+& $%#$ $%..

宜宾 $%#+ $%#) $%*) $%#" $%*- $%*$ $%&+ $%#, $%+. $%+& )%$$ $%#& $%.#

广安 $%-* $%*- $%). $%*& $%*) $%," $%-& $%#& $%-+ $%#$ $%#& )%$$ $%*"

)%工业结构关系的测度方法

本文首先采用相似系数法对各城市间的工业产业

结构关系进行测度#相似系数法是国内学术界判断产业

结构趋同的主要依据 /陈耀0)1

$李荣国#陈君0,1

$洪世键0*1

$

周国富0-1

2#由联合国工业发展组织于 )+&$年提出% 然

后结合各城市的重点工业行业是否雷同# 对产业结构

的程度进行修正% 相似系数的计算公式为&
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式中# 式和 分别为地区 和地区 工业部门 的工

业总产值在本地区工业总产值中所占的比重% 值介

于 $")之间#其值若为 $#则表明两个相比较区域的工

业结构完全不同$若其值为 )#则说明两个相比较区域

的工业结构完全相同% 通过观察一定时期的 值变化#

可对地区结构变动状况做出判断%

,%数据来源

本文数据来自于 '成都统计年鉴 ,$$+("'自贡统

计年鉴 ,$$+("'泸州统计年鉴 ,$$+("'德阳统计年鉴

,$$+("'绵阳统计年鉴 ,$$+("'遂宁统计年鉴 ,$$+("

'内江统计年鉴 ,$$+("'南充统计年鉴 ,$$+("'眉山统

计年鉴 ,$$+("'宜宾统计年鉴 ,$$+("'广安统计年鉴

,$$+("'资阳统计年鉴 ,$$+("'重庆统计年鉴 ,$$+(%

)二*工业结构趋同的测度

)%工业行业分类

为确保川渝城市群主要城市工业指标数据的统计

口径一致# 本文根据四川和中国统计年鉴中的按行业

分规模以上工业总产值统计表#确定了其中的 *+个主

要工业行业%

,%工业分行业相似系数

以 *+个工业行业产值在工业总产值中的比重为

指标# 用相似系数法计算 )*个主要城市工业分行业

相似系数#以探讨 ,$$&年这些城市工业结构关系#并

通过与历史数据的比较# 分析城市之间工业结构关

系的变迁% 用 4544统计软件计算川渝城市群主要城

市间工业结构相似系数#结果如表 )所示%

)三*趋同的结构关系

根据相似系数的特征#地区间工业结构相似系数越

大#表明两地的工业结构越相似$反之#表明两地工业结

构区别较大% 根据计算结果#并结合一定的判别临界区

间#就可以对各城市间的产业结构关系进行判别% 借鉴

通用的判断标准0'1

#本文确定的判别临界区间为&相似系

数在 $%&'()%$$之间#两城市的工业结构高度趋同$相似

系数在 $%"'($%&'之间#两城市的工业结构一般趋同$相

似系数在 $%6'($%"'之间#两城市的工业结构一般趋异$

相似系数在 $%6'以下#两城市的工业结构高度趋异% 根

据如上的判别临界区间#具体判别结构见表 ,%

根据表 )",可知# 川渝城市群主要城市工业结构

的趋同主要集中在部分城市之间# 大部分城市之间的

工业结构具有较明显的不同%遂宁"南充"眉山"宜宾四

城市之间的工业结构高度趋同#7个城市之间的工业

结构相似系数在 $%+.以上#眉山和南充的相似系数更

是达到了 )# 说明在这些城市间工业结构趋同已经到

了影响经济长远发展的程度%对整个城市群而言#区域

经济发展所面临的一个重要瓶颈就是区域内产业结构

的低水平趋同现象严重# 这不利于整个川渝城市群形

成大范围内的产业合理布局和专业化分工协作% 这些

城市单个城市的多元化发展放在川渝城市群的大背景

下#就成了+重复建设,#既不能充分发挥各个城市的比

较优势# 又无法使资源在区域大范围内进行合理高效

的配置和利用#不能形成区域主导专业化工业行业#降

低了区域的整体竞争力和经济效益%

成都"重庆"资阳三地之间的工业结构有较大的相

似性#但同时各城市的工业结构也有自己独特的特色%

表 " 川渝城市群主要城市工业结构相似系数

单德朋&川渝城市群工业结构关系合意性分析 +)
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!""&年成都与重庆的工业结构相似系数为 %'&(#相似

较为明显$ !%%% 年# 两市的工业结构相似系数为

%')*#!%%+年工业结构相似系数为 %',!$ 可见#成都与

重庆的工业结构呈逐渐趋同的态势# 这同成渝两市都

提出要建设%三中心&-科技'商贸'金融.和%两枢纽&!交

通'通信"的战略目标#以及本位主义所驱动的争项目'

争投资'争做西南甚至西部中心城市的目标分不开$面

临着跨越式发展和资金短缺的双重挑战#成都'重庆两

市都需要改变工业相似性加强的格局#以科学'理性的

态度#尽快确立各自的优势行业#从而实现区域之间的

分工合作#优势互补和协调发展$

其他城市工业结构基本不存在产业结构趋同现

象$ 研究区域涉及的 $(个主要城市中#绵阳和自贡的

工业结构最具独特性# 两市与其他城市的相似系数平

均分别为(%'!*和 %'(!#并且在所有城市中#自贡和绵

阳的工业结构相似系数最小#仅为 %'$($两者的不同主

要体现在支柱产业的不同上#自贡工业总产值中#以运

输机械'/01站用成套设备为主的通用设备制造业占

了 2#'*!3#以盐化工为主的化学原料及化学制品业占

了工业总产值的 $(',+3$ 因此#自贡工业以通用设备

制造和化学原料及化学制品业为支柱产业$相比之下#

绵阳的支柱产业与自贡存在明显不同$ 绵阳工业各行

业中#通信设备'计算机及其他电子设备制造业占了工

业总产值的 2%',+3#黑色金属冶炼及压延加工业占了

工业总产值的 *'+3$

总体看来#川渝城市群主要城市中#大部分城市间

的工业结构趋同并不普遍存在# 产业趋同的现象局限

于南充'遂宁'眉山'宜宾#以及成都'资阳'重庆之间$

由于工业产业结构的相似系数反映的只是工业内部各

行业之间产值的比例关系# 不能反映各城市工业竞争

力水平#也不能反映工业结构的合意与否$为了规避相

似系数的缺陷# 本文将近一步对各城市的重点工业行

业进行分析# 分析在重点工业行业的层面各城市间是

否存在雷同的现象$ 并对产业趋同城市的同一产业作

横向比较# 看当前这种工业结构是否具有较高的利润

率#从而判断工业结构的合意性$

三!川渝城市群工业分工协作水平及竞争力绩效

为从 (*个工业行业中选出各城市的重点工业行

业#本文引入区域配置系数-!".和区位商-!#.$ 区域配

置系数-!".和区位商-!$.区域配置系数和区位商的计

算公式为(
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'(和 )(分别代表研究区域及全国同一产业部门

的就业人数#'和 )分别代表研究区域及全国就业人

数#本文用行业产值代替$工业区域配置系数用来考察

某产业是否具有成为区域主导行业应有的规模) 区位

商用来反映区域产业结构中的专业化部门及其专业化

程度的大小 %$值越大# 则表明研究区域在该产业部

门的集中程度越高$

根据各地区工业行业的相关数据# 可以得到各地

的区域配置系数和区位商#然后依照特定的判定准则#

就可以从各工业行业中选出各地的重点工业行业$

借鉴刘朝明4)5对成都'重庆重点行业的选择标准#

本文对川渝城市群主要城市重点行业制定的选取规则

如下(!$"%$!$#%"!2'% 的行业)或!!"%$!!'%#但 %""

2'%的行业)或!("%"!+'%#但 %$"$的行业$满足上述条

件之一即可选为重点行业# 因为这些部门不是产值比

重大就是输出能力强# 对区域经济的发展起着关键作

用$按上述规则得出川渝城市群主要城市的重点行业$

一般认为# 过度竞争其主要的后果是会造成行业

竞争力绩效较低$ 因此# 选出各城市的重点工业行业

后# 可以用判断这些工业行业与其它城市相比是否存

在过度竞争的方法#研究各重点工业行业竞争绩效#进

而判断工业结构的合意性$ 工业行业竞争绩效的一个

判断标准是看此行业中是否存在过度竞争-恶性竞争.#

过度竞争通常会导致全行业持续处于低利润率甚至负

利润率的状态4,5

$从数据的易得性和实证的可操作性来

考虑#这里选择资本利润率!%*"来判断各城市重点产

业的竞争力绩效$ 资本利润率!%*"是工业行业的利润

占此行业资本总额的比重$

!一"南充'遂宁'眉山'宜宾重点工业行业及竞争

力绩效

$'重点工业行业

利用 !%%&年南充'遂宁'眉山'宜宾的工业统计数

据#根据区域配置系数和区位商计算公式#可以得到这

2个城市 (*个工业行业的区域配置系数和区位商$ 根

据重点工业行业的选择标准得到这 2个城市的重点工

业行业#如表 (所示$

!'重点工业行业竞争力绩效分析

!%%&年各城市重点工业行业的区域配置系数'区

位商'资本利润率及其与全国平均水平的比较#如表 2

所示$

从重点产业上来看# 宜宾的重点产业仅有饮料制

造业和化学原料及化学制品制造业与其它城市有所重

合$分别是与南充重合的化学原料及化学制品制造业#

以及与南充'遂宁重合的饮料制造业#与眉山的重点工

业行业没有重合$在重合的工业行业中#宜宾相比其他

*!
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遂宁 南充 眉山 宜宾 全国

$% $& $' $% $& $' $% $& $' $% $& $' $'

煤炭开采和洗选 ()( ()( ()( ()( ()( ()( *)+" ()" ,)* -)( +)# *#), ")#

农副食品加工 *-)* .)+ ,)* /()" 0)1 ,)* /,)0 ")2 -)1 +)2 ()- ,)+ ")1

饮料制造 **)+ 1)/ *)+ +). /)- -)( ()- ()" 2)( .2)- +,)+ */)2 ")+

纺织 *+)" /), +)1 */)- /)2 +)* +), (), 3(), /)" ()2 ")/ 0)/

造纸及纸制品 (), ()0 **)( ()0 ()+ ,)* +)/ *)1 ()1 +)2 /)* ()1 0)/

石油加工炼焦 *+)" /)- 0)( **)- /)2 (), *)2 ()+ -)0 ()( ()( ()( 3*)-

化学原料!制品 *+)* /)( *+)( -)+ *)+ 1)" **)0 *)- 2)1 *-)( /)- ")* ")2

化学纤维制造 ()( ()( ()( (), ()" /)" ()( ()( ()( 0)- 0)" *)1 *)1

非金属矿物制品 0)1 *)+ ()2 +)" *)( 0)0 -)+ /)+ 0)0 /)2 (), +)* 0)*

有色金属冶炼 /)* ()" 0)/ ()+ ()* /()+ */* +)- ,)/ ()( ()( ()( ")2

燃气生产和供应 ()+ *)" 3()/ *)( 0)1 ()2 ()* ()2 0)* ()/ *)* -), *)0

表 ! 遂宁!南充!眉山!宜宾重点行业 "#!"$!"%比较

南充 遂宁 宜宾 眉山

农副食品加工业

"/()"(4#0)1$

农副食品加工业

"*-)(14#0)+$

煤炭开采和洗选

业"-)(04#+)2$

农副食品加工业

"/,)0*4#")2$

食品制造业

"+)-14#/)"$

食品制造业

"0),(4#+)*$

饮料制造业

"02),"4#+,)+$

食品制造业

"+)"14#/)2$

饮料制造业

"+)0(4#/)- $

饮料制造业

"**)/24#1)/$

造纸及纸制品业

"+)2(4#/)*$

非金属矿物制品

业"-)+*4#/)+$

纺织业

"*/),24#/)2$

石油加工!炼焦

核燃料加工

"*+)2"4#/)-$

化学原料及化学

制品制造业

"*-)(/4#/)-$

有色金属冶炼及

压延加工业

"*/)(24#+)-$

石油加工!炼焦

核燃料加工

"**)-+4#/)2$

纺织业

"*+)214#/),$

化学纤维制造业

"0)-*4#0)"$

交通运输设备制

造业"")"-4#*)*$

化学原料及化学

制品制造

"-)/"4#*)+$

化学原料及化学

制品制造业

"*+)(14#/)($

交通运输设备制

造业"*(),+4#*),$

非金属矿物制品

业"0)-,4#*)+$

燃气生产和供应

业"*)(*4#0)1$

表 & 南充!遂宁!宜宾!眉山的重点工业行业

城市都具绝对优势%因此#宜宾虽然和眉山!南充!遂宁

工业产业结构相似度较高# 但那仅仅表现在各行业的

比例关系上存在一定的相似# 将工业行业缩小到重点

行业的范围#相似度将大大降低% 并且#宜宾的重点行

业的竞争力要强与其他城市% 工业行业产值比例的相

似性#是工业行业链条终端目的产品的相似性%宜宾与

其他三个城市的工业结构差别体现在工业产业链的分

工上% 也就是说宜宾与其他三个城市的工业结构的结

构趋同属于合意性趋同#是产业集聚的结果%

眉山!遂宁!南充的工业总体竞争力水平相当#并

且重点产业的重合度也较高% 特别是在南充和遂宁在

地理位置和交通区位都相近的情况下# 重点产业的重

合带来的效率缺失非常严重% 南充和遂宁重合的工业

行业有&农副食品加工业!食品制造业!饮料制造业!纺

织业!石油加工!炼焦核燃料加工!化学原料及化学制

品制造业#占了各自重点工业行业的一半以上%南充的

农副食品加工业在区位配置系数! 区位商和利润水平

上都略高于遂宁#并且#两市此行业整体的利润率略高

于全国平均水平% 两市的农副食品加工业在专业化系

数较高的情况下#利润率却仅仅略高于全国平均水平#

说明当前这一行业#两市存在一定的相似性#但由于市

场需求较大#还保持一定的竞争力#但南充和遂宁在农

副食品加工业上的出路应该是加强这一行业的集聚效

应# 分工协作力争更高的市场占有率# 提高自身竞争

力% 与此类似的行业是石油加工炼焦和化学原料制品

业% 同时眉山的农副食品加工业具有更高的区位商系

数和更高的利润率水平# 因此从川渝城市群整体的角

度来看#南充和遂宁应以眉山为标杆#学习其管理制度

和生产经验#在产品线上形成差异化%化学原料及化学

制品制造业则正好相反# 说明这个行业的工业结构趋

同是低效率的趋同#是非合意性的趋同#这一行业存在

恶行竞争#导致了效率缺失#三市应当针对这一产业从

整体的角度#借鉴彼此的优势#谋求共同发展% 在饮料

制造业上#遂宁的区域配置系数和区位商都高于南充#

但利润率却低于南充和全国平均水平% 饮料制造业对

遂宁属于支柱型产业#但由于其竞争力较弱#还不是其

主导产业%而南充的饮料制造业虽有较强的竞争力#但

规模与遂宁相比较小%针对这一产业#两市应以遂宁为

主#各自形成有一定竞争力的优势产品#同时遂宁#可

通过向南充学习#尽快改变其竞争力较弱的现状%

总体来讲#南充!遂宁!眉山!宜宾四个城市的工业

结构存在着严重的产业趋同现象# 但宜宾和其余三市

的趋同是合意性的#集聚经济的结果%而南充!遂宁!眉

山三个城市之间的严重趋同是非合意性的# 三地的产

业趋同体现在各工业行业的比例关系相近以及重点行

业相似上%这些相似的重点行业#对有限的资源和市场

形成了恶性竞争#带了程度不同的效率缺失#对这三个

城市#在以后的工业规划中#要更加注重从川渝城市群

整体的角度来规划行业布局# 力争在产业链和产品线

上形成各自有竞争力的优势产品#实现良性发展%

"二$成都!重庆!资阳重点工业行业及竞争力绩效

*)重点工业行业

按照相同的方法可以找到这 +个城市各自的重点

工业行业#成都的重点工业行业包括饮料制造业!燃气

生产和供应业!农副食品加工业!医药制造业!电力!热

力的生产和供应业!非金属矿物制品业!食品制造业!

烟草制品业!交通运输设备制造业!专用设备制造业!

通用设备制造业!黑色金属冶炼及压延加工业!化学原

料及化学制品制造业!有色金属冶炼及压延加工业!通

信设备!计算机及其他电子设备制造业%

重庆的重点工业行业包括交通运输设备制造业!

燃气生产和供应业!医药制造业!有色金属冶炼及压延

加工业!烟草制品业!仪器仪表及文化!办公用机械制

单德朋&川渝城市群工业结构关系合意性分析

说明! 各行业后面括号内的数字分别代表相应行业的
!"和 !#值"

1+
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说明! 各行业后面括号内的数字分别代表相应行业的
!"和 !#值"

自 贡 绵 阳 泸 州 德 阳 内 江 广 安

非金属矿

采选业

!!&!'(#'&)"

农副食品

加工业

!*&!+(#!&%"

煤炭开采

和洗选业

!,&+-(#!&)"

饮料制造业

!)&*-(.,&)"

农副食品

加工业

!$/&$(./&$"

煤炭开采

和洗选业

!$%(.-&-"

农副食品

加工业

!$%&',(#!&,"

化学原料

及化学制

品制造业

!'&/-(.$&$"

农副食品

加工业

!$%&/'(#!&,"

化学原料

及化学制

品制造业

!$-&!*(.!&!"

饮料制造业

!,&'!(.-&'"

农副食品

加工业

!+&$+(.!&!"

化学原料

及化学制

品制造业

!$/&',(#!&$"

黑色金属

冶炼及压

延加工业

!+&,-(.$&$"

饮料制造业

!!/&!(#$*&+"

有色金属

冶炼及压

延加工业

!)&*!.!&!"

皮革$毛皮$

羽毛0绒1及

其制品业

!/&%,(.!&!"

饮料制造业

!/&,(.!&*"

化学纤维

制造业

!)&+'(#)&'"

通信设备$

计算机及

其他电子

设备制造业

2-%&',(./&*1

石油加工$

炼焦及核燃

料加工业

!'&,(#$&)"

通用设备

制造业

!!%&--(.-&*"

橡胶制品业

!-&%$(.-&)"

非金属矿

物制品业

!)&/+(.$&'"

有色金属

冶炼及压

延加工业

!,&,'(#$&*"

燃气生产

和供应业

!%&+-(.-&)"

化学原料

及化学制

品制造业

!!+&)'(#-&)"

专用设备

制造业

!$$&),(.-&*"

非金属矿

物制品业

!*&)+(.!&-"

电气机械及

器材制造业

!)&%*(.$&$"

表 ! 自贡!绵阳!泸州!德阳!内江!广安的重点工业行业

造业$非金属矿物制品业$专用设备制造业$煤炭开采

和洗选业$化学原料及化学制品制造业$通用设备制造

业$电力$热力的生产和供应业$农副食品加工业$黑色

金属冶炼及压延加工业%

资阳的重点工业行业包括农副食品加工业$ 纺织

业$医药制造业$橡胶制品业$通用设备制造业$交通运

输设备制造业%

!&重点工业行业的竞争力绩效

!$"成都和重庆

成都和重庆都存在数量较多的主导工业部门#分

别为 $,个和 $-个# 且两地的主导工业部门间存在较

严重的同构现象% 两地都作为主导行业的工业部门有

$!个工业部门% 两地的主导部门中仅有少量独自的主

导产业部门#分别为成都的饮料制造业$食品制造业和

通信设备$计算机及其他电子设备制造业&重庆的仪器

仪表及文化$办公用机械制造业和煤炭开采和洗选业%

成都和重庆不但大部分主导专业工业行业雷同# 并且

医药制造业等七个雷同产业的区位商和区域配置系数

也大致相同% 从利润率指标上来看# 燃气生产和供应

业$医药制造业$非金属矿物制品业$专用设备制造业$

农副食品加工业$烟草制品业$交通运输设备制造业$

有色金属冶炼及压延加工业和黑色金属冶炼及压延加

工业这几个工业行业不仅是两市的雷同重点行业#并

且竞争力低于全国平均水平# 证明这几个行业的趋同

是非合意的趋同# 带来了低水平的重复建设和恶性竞

争#造成效率损失%

!!"资阳与成都$重庆

从资阳与成都$重庆的工业结构关系来看#资阳与

成都和重庆的相似系数分别为 %&*$和 %&*/&从工业综

合竞争力来看# 资阳和成渝两市的工业竞争力水平差

距较大&从 /个城市的重点工业行业来看#资阳现有的

)个重点工业行业除橡胶制品业和纺织业外#其他的 -

个行业都分别与成都和重庆相重合# 这为资阳与成渝

工业结构相似系数较大提供了证据%

橡胶制品业是资阳专业化程度最高的一个工业行

业#其区位商系数达到高达 ,&*#区域配置系数也达到

,&$#但这一行业的资本利润率要低于成都和全国平均

水平% 因此# 橡胶制品业还仅仅是资阳的一个特色行

业#还不不属于优势产业#还应当学习成都这一产业的

竞争力优势#利用成渝高速的交通便利条件#整合成渝

两地的橡胶制品业#逐渐提高产品的竞争力%

从其他的 -个重合重点行业来看# 农副食品加工

业$ 医药制造业和交通运输设备制造业三地存在着较

大的相似性#并且整体的竞争力绩效低下%这 /个工业

行业上#资阳与成渝存在着低效率趋同现象#其趋同是

非合意性的#造成了资源的浪费#和设备的重置#导致

整体竞争力水平低下% 资阳的通用设备制造业与成渝

同产业相比#具有较强的专业化能力和盈利能力#是具

有成为主导产业潜力的优势产业%这一产业上#资阳和

成都形成了各自不同的产业链分工# 实现了产品线的

差异化生产%

因此整体看来#成都$重庆$资阳三个城市存在工

业结构趋同现象#但这种趋同不能一概而论#大部分行

业的趋同带来了效率的缺失# 但通用设备制造业等行

业的趋同是集聚经济的结果# 对区域经济发展有正向

推动作用%

!三"其余城市的重点工业行业及其竞争力绩效

$&重点工业行业

其它城市包括自贡$绵阳$泸州$德阳$内江$广安

六市#其重点工业行业见表 ,%

!&重点工业行业的竞争力绩效

自贡和绵阳的工业结构相似系数仅有 %&$/# 即两

市各工业行业的比例关系完全不同# 其工业结构存在

较大差异%自贡和绵阳各有 )个重点工业行业#仅有农

副食品加工业和化学原料和化学制品制造业重合#重

合度较低%加之#两市地处南北两端#交通区位各异#资

源禀赋不同# 这些因素使得自贡和绵阳形成了各自不

同的工业产业结构% 两市各工业行业的竞争力绩效与

两市工业结构关系没有相关关系%

由于剩余大部分城市之间的工业结构相似系数较

低#并且通过比较各城市的重点工业行业可以看出#重

点工业行业有自己的独特性% 考虑到各市工业行业产

+-
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业链和产品线的不同! 真实的相似系数还应进一步缩

小!也就是说不存在产业结构趋同"通过资本利润率这

一指标来看!这些城市有竞争力的优势工业行业有#泸

州和广安的煤炭开采和洗选业$泸州%广安%内江的农

副食品加工业$泸州和德阳的饮料制造业$德阳和绵阳

的化学原料及化学制品制造业$内江的橡胶制造业$德

阳的有色金属冶炼及压延加工业$ 自贡和德阳的通用

设备制造业$ 德阳的专用设备制造业和电气机械及器

材制造业$以及绵阳的通信设备%计算机及其他电子设

备制造业" 这些工业行业在当地工业总产值中占较大

份额!并且专业化程度和利润水平都较高的行业!应保

持这些工业行业的竞争力"

四!结语

川渝城市群主要城市中大部分城市间的工业结构

都存在较大的差异!产业趋同的现象局限于南充%遂宁%

眉山%宜宾!以及成都%资阳%重庆之间" 通过对 $个城市

重点工业行业及其竞争力绩效的分析! 结合各城市的工

业综合竞争力水平以及工业结构相似系数!发现南充%遂

宁%眉山%宜宾的工业结构存在着严重的产业趋同现象!

但宜宾和其余三市的趋同是合意性的!集聚经济的结果"

而南充%遂宁%眉山之间的严重趋同是非合意性的!三地

的产业趋同体现在各工业行业的比例关系相近以及重点

行业相似上"这些相似的重点行业!对有限的资源和市场

形成了恶性竞争!带了程度不同的效率缺失"

成都%资阳和重庆大部分重点工业行业雷同!并且

很多雷同产业的区位商和区域配置系数也大致相同"

区域内这些工业产业结构的趋同不利于川渝城市群整

体竞争力的提升! 致使在与全国同产业的竞争中同区

域相互抢夺资源和市场!从而使整体处于不利地位"

其他城市大都依据自身的资源禀赋与比较优势!

集中有限的资本和资源首先发展了一部重点工业行

业!并以此为动力逐步扩大对其他产业的投资!带动其

他产业的发展" 这些城市与区域其他城市之间的工业

结构不存在趋同现象! 但各市除了少数具有竞争力的

优势行业之外! 大部分行业的竞争力绩效与全国平均

水平相比较低"
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